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iguel Angel Beltrén Villegas es licenciado en ciencias sociales de la Uni-
versidad Distrital Francisco José de Caldas y soci6logo de la Universidad
Nacional de Colombia. Magister en ciencias sociales de la Facultad Lati-
noamericana de Ciencias Sociales y Doctor en Estudios Latinoamericanos
de la Universidad Nacional Auténoma de México. Docente Asociado e investigador de la
Universidad Nacional de Colombia, Sede Bogota. Sus trabajos investigativos se enfocan en
el conflicto armado y paz, historia del pensamiento sociologico, sociologia clasica y con-

temporanea, asi como pensamiento sociopolitico latinoamericano.
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Resumen

Las dinamicas aceleradas del capitalismo
exigen que los contenidos impartidos en
la academia contemporanea sean practi-
cos y desconectados de la realidad social,
relevando la epistemologia de cada rama
de conocimiento a un segundo plano. En
esta entrevista, el soci6logo Miguel Angel
Beltran habla de los retos que tienen las
ciencias sociales en el campo tedrico, de
su abordaje en medio del proceso de glo-
balizacion, de las tendencias actuales, de
las disciplinas que las integran y del papel
de los cientistas sociales y de la academia
hoy, basado en su libro Perspectivas contempo-

raneas de las ciencias sociales.

;Cudles son los desafios actuales en la

teorizacion de las ciencias sociales?

Yo diria que unos de los retos actuales
que tiene la teorizacién de las ciencias so-
ciales es dar cuenta de las transformacio-
nes que se vienen dando en la sociedad
contemporanea; cambios que tienen que
ver; por ejemplo, con la revolucién tecno-
légica que se ha fundado en los nuevos
sistemas de comunicacién e informacién,
con la reestructuracion del capitalismo y
con la emergencia de nuevas expresiones
de resistencia social. Todo ello supone una
ciencia social capaz de construir nuevos
conceptos, nuevas nociones que puedan
dar cuenta de estas complejidades.

Pero esto al mismo tiempo representa
un reto: explicar y dar soluciones a una se-
rie de problemas de larga data que han sido

estructurales, como la pobreza, la exclusion,

la injusticia y, muy importante, la destruccion
ambiental, que ha llevado a plantear el es-
cenario de la aniquilacion del planeta por
los efectos de un sistema econémico basa-
do en la logica de la ganancia, la logica del
mercado. En ese sentido, las ciencias socia-
les pueden aportar desde la recuperacion
de debates y autores, que en su momento
y tempranamente, advirtieron sobre estos

problemas que hoy estamos encarando.

El profesor Carlos Mario Gonzdlez
Restrepo® (2017) menciona en
uno de sus ensayos que existe una
paradoja en cuanto las “ciencias duras”
pueden llegar a ser mds humanas
que las ciencias sociales, debido al
fraccionamiento del abordaje del
saber de las ultimas (p. 55). ;Usted
cree que la institucionalizacion

y especializacion de las ciencias
sociales, producida a partir del siglo
XIX, confirma esta hipotesis?

En primer lugar, me aparto un poco del
enfoque que tiene el profesor Carlos Ma-
rio Gonzalez en el sentido de exponer una
divisiéon entre “ciencias duras” y ciencias
sociales, o lo que serian “ciencias blandas”,
como si hubiese un unico método o for-
ma de abordar la realidad. No obstante,

coincido en el tema de la fragmentacion

3. Historiador de la Universidad de Antioquia, Colombia.
Docente de la Facultad de Ciencias Humanas y Economi-
cas, Universidad Nacional de Colombia, Sede Medellin.



de las ciencias sociales que se ha produci-
do a partir del siglo XX, incluso antes, des-
de las dos ultimas décadas del siglo XIX.
Efectivamente, como lo han mostrado al-
gunos autores, y me remito en particular
a Immanuel Wallerstein, esa fragmentacion
obedece a otro tipo de intereses de la bur-
guesia que secciono el estudio de la reali-
dad: el estudio del Estado, como parte de
la ciencia politica; el estudio de la sociedad
desde la sociologia; el estudio de las socie-
dades primitivas desde la antropologia, en
fin. Sostengo la idea de la existencia de una
forma de aprender el todo social y, en ese
sentido, la tendencia mds adecuada seria
una encaminada a la unidisciplinariedad,
donde prevalezca una forma de ver el todo

social desde diferentes perspectivas.

En el libro usted habla de una
correspondencia dialéctica
entre el pensamiento cldsico y el
contempordneo en las ciencias
sociales (Beltran, 2011, p. 32).
/Como se puede rescatar a los
clasicos en aras de la comprension
de los fenomenos actuales?

En relacién a los clasicos, yo creo que ha
habido una mala interpretacion. Pareciera
que el pensamiento clasico es lo antiguo,
lo no-moderno; entonces, aparecen los
que defienden lo clasico como los con-
servadores, pero también aquellos que se
anclan en una sociologia contemporanea.

Creo que hay una falsa posicion,

una falsa antinomia: es imposible pensar

la sociedad contemporanea sin los clasi-
cos, sin los aportes de autores como We-
ber y Marx. Logicamente, se debe realizar
una lectura diferente, no dogmatica; debe
ser una lectura dindmica, que trascienda
el tiempo y el contexto donde fueron pro-
ducidas esas teorias. De esta manera, y re-
cogiendo propuestas como las de Jeffrey
Alexander, la centralidad de los clasicos es
innegable, siguen teniendo vigencia e im-
portancia hoy, solo hay que cambiar las
formas de aproximacién a ellos y las pre-

guntas que debemos formularles.

Usted menciona en su libro que “pensar
las perspectivas contempordneas de las
ciencias sociales es un ejercicio académico
necesario en un mundo cada vez mas
cambiante” (Beltran, 2011,p.23). En
ese orden de ideas, ;como repensar las
ciencias sociales en medio de un proceso
de globalizacion capitalista, dotada de
un cardcter dicotomico, que pretende
totalizar a la sociedad, a la vez que la
fragmenta? ;Como eliminar la tension
entre las relaciones micro-macro en la
teorizacion de las ciencias sociales?

En cuanto a la tension entre lo global,
lo nacional y lo local, que se expresa en
sociologia y en las ciencias sociales en la
tension entre lo micro y lo macro, la es-
tructura y la accién, es un problema que
aparece en el mismo momento en que se

van construyendo las ciencias sociales;
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desde aquellas miradas que privilegian lo
micro o aquellas que han privilegiado las
estructuras macro. Estoy convencido de
que una de las tareas especificas de la so-
ciologia contemporanea es precisamente
pensar como lograr la articulacién e inte-
gracion entre ambas esferas.

Es imposible ver al mundo solamente
desde la perspectiva global, sin analizar las
expresiones locales, nacionales, los particu-
larismos; e inversamente, no podrian expli-
carse estos fenomenos a menor escala sin el
analisis de la perspectiva global. Teorias con-
temporaneas de las ciencias sociales como la
Teoria de la estructuracién y la Teoria de las
practicas sociales se dirigen en esa direccion,
en aras de articular esas dos perspectivas para
comprender las complejidades del mundo
moderno, que particularmente, estan atrave-

sadas por el fendmeno de la globalizacion.

El informe de la Comision Gulbenkian,
citado en su libro, refiere el ideal de unas
ciencias sociales integradas, que trabajen
en conjunto. De acuerdo con ello,
;deberia prevalecer una vision favorable
a la unidisciplinariedad, reafirmando la
identidad de cada rama de conocimiento;
o se deberia aplicar lo recomendado por
Immanuel Wallerstein, trascendiendo
incluso la multidisciplinariedad

en las ciencias sociales?

Comparto plenamente el diagndstico
que hace el Informe de la Comisiéon Gul-

benkian, donde precisamente Immanuel

Wallerstein participa como uno de sus
autores. Sin duda, el ideal en el que debe-
rian avanzar las ciencias sociales yace en
el trabajo en conjunto, trascendiendo la
disciplinariedad y la interdisciplinariedad
para llegar a la unidisciplinariedad. Como
lo sefialé previamente, es vital ver lo social
como una totalidad; asi, ya no solamente
se tendra en cuenta la mirada del antro-
pologo, del historiador u otro cientista
social, sino que existird una mirada in-
tegrada en la teorizaciéon e investigacién.
Sin embargo, hay un problema en concor-
dancia, relacionado con la estructura de
las universidades, donde prevalece la di-
vision en departamentos y disciplinas. Si
no se realiza una transformaciéon en esta
configuracion cldsica, que garantiza la su-
pervivencia de esas divisiones, creo que el
resultado sera el fortalecimiento exacer-
bado de las disciplinas. Un ejemplo cla-
ro son nuestras universidades, que tienen
una estricta division por departamentos,
areas curriculares y disciplinas; entre ellos
no se sabe que se esta trabajando, ni que se
esta estudiando, carecen de conocimiento
reciproco. Por tanto, es una paradoja que,
por un lado, queremos conducirnos hacia
una vision multidisciplinar e integrada de
las ciencias sociales y por otro lado, se re-

fuerzan estas identidades disciplinares.

Por ultimo, una de las conclusiones
de su libro es que las ciencias sociales
se encuentran en un estado de
ebullicion intelectual (Beltran,
2011, p.42). En consonancia



con ello, scudl debe ser la funcion
de la academia hoy? ;cudl debe
ser el rol a desempenar por los

cientistas sociales contempordneos?

Tratandose de la tltima pregunta, también
me gustaria hacer una precision, porque
usted alude a uno de mis libros escrito
hace casi una década, lo que me brinda
la oportunidad de formularme una au-
tocritica frente a la visién que tengo hoy
de la academia. Estamos ante una acade-
mia cada vez mas cerrada en si misma,
una academia que ahora se ha planteado
neutral, objetiva, pero que en realidad se
encuentra sometida a los dictamenes que
nos imponen Organismos Internaciona-
les, esta es una academia completamente
inmersa en la paranoia de las revistas in-
dexadas y demads publicaciones.

Ahora, creo que necesitamos todo
lo contrario, una academia mucho mas
digna, mucho mas conectada con el mun-
do vital, una academia que dialogue con
los movimientos sociales, con las practicas
sociales, con lo popular; definitivamente
veo que esa es la tnica forma en la cual
se pueden construir otras ciencias socia-
les. Permaneciendo encerrados en la uni-
versidad, en la catedra, no vamos a lograr
ningl'm efecto. Entonces, es menester de
los cientistas sociales la articulaciéon con
las practicas de los movimientos sociales,
con las practicas colectivas y comunitarias
con el fin de romper esa nefasta barrera
que se ha construido entre el mundo de la

universidad y el “mundo real”.
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