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La Santa Sede y el Gobierno de Chile
durante la Guerra del Guano y del Salitre:
entre diplomacia e influencias™

En 1879 se desarrolla la Guerra del Pacifico entre las Republicas de Chile, Bolivia y Perd. Dicho
conflicto no fue solo preocupacién de las naciones involucradas, también inquietd a la Santa Sede,
quien en un principio abogé por el didlogo entre los paises implicados.

Entre 1877 y 1881 Mario Mocenci se desempeid como Delegado Apostélico y Enviado Ex-
traordinario para los paises de Chile, Pert, Ecuador y Bolivia. Durante el conflicto bélico, el
ministro de Relaciones Exteriores de Chile mantuvo comunicacién con el Delegado Apostélico
mediante cartas en las que relataba detalles de la situacién y adjuntaba documentacién para
comprender el conflicto. En este articulo se ha estudiado bibliografia respecto al tema y ademas
se ha trabajado en el Archivo Secreto Vaticano, donde se encuentran las cartas y documentos
que recibi6 la Santa Sede por parte de Chile, que aportan antecedentes inéditos para el estudio
de las relaciones diplomdticas durante la Guerra del Pacifico.
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The Holy See and the Government of Chile during the
Guano and Salitre War: between Diplomacy and Influences

In 1879 the War of the Pacific between the Republics of Chile, Bolivia and Peru is developed. This
conflict was not only a concern of the nations involved, it also unsettled the Vatican, who at first
advocated dialogue between the countries involved.
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Between 1877 and 1881 Mario Mocenci served as Apostolic Delegate and Extraordinary En-
voy for the countries of Chile, Peru, Ecuador and Bolivia. During the war, the Minister of Foreign
Affairs of Chile maintained communication with the Apostolic Delegate through letters, in which
he described details of the situation and attached documentation to understand the conflict. In
this paper we have studied bibliography on the subject and also worked on the Vatican Secret Ar-
chive, where we find the letters and documents received by the Holy See from Chile, which provide
unpublished background for the study of diplomatic relations during the Pacific War.

Keywords: Holy See, War of the Pacific, Chile, Peru, Bolivia.

La Guerra del Pacifico fue un conflicto bélico que se desarrollé entre las Reptblicas de Perd, Bolivia y
Chile. Conocida como la Guerra del Guano y del Salitre, su origen tuvo diversas implicancias politicas y
econdémicas que desencadenaron el conflicto armado. El propésito del presente articulo es realizar una
revision de lo que fue la correspondencia diplomatica que el Gobierno de Chile mantuvo con la Santa
Sede durante 1878, 1879 y 1880. Para lo anterior, nos remitimos principalmente a documentacién
bibliogréfica existente y a los documentos del Archivo Secreto Vaticano, cartas y comunicaciones pro-
venientes de Chile dirigidas al Delegado Apostélico y al Santo Padre. Es importante tener en cuenta que
la comprensién de la historia de las relaciones internacionales nos ayuda a develar las practicas que han
tenido los Estados a nivel global, desde una perspectiva que muchas veces ha sido poco profundizada:

El mayor aporte de la Historia a las Rl consiste en tratarlas como un objeto histérico, en examinar su
discurso como resultado de una conjuncién de factores en un momento especifico, en correr el velo de la
reificacion que los tedricos de lo internacional han querido mantener; la Historia, lo que nos evidencia, es
la propia historicidad de las RI."

En este aspecto, las relaciones diplomdticas de América Latina tienen una constante, la cual se
puede apreciar en las comunicaciones entabladas con la Santa Sede y que se expresa en una idea
de alianza estratégica, que en tiempos de guerra seria bien recibida:

Latinoamérica mas que por la bisqueda de hegemonia, pugna por la maximizacién de sus posibilidades
de insercion autodeterminada en el Sistema en una dindmica que privilegia la cooperacién, entendiendo
que la dindmica de Alianzas estratégicas, por su caracter supone la alineacién con una potencia global que
necesariamente condiciona la accién auténoma.?

1. Diana Marcela Rojas, “La historia y las relaciones internacionales: de la historia inter-nacional a la historia global”, Revista
Historia Critica, n° 27 (2004): 1-12, https://doi.org/10.7440/histcrit27.2004.08

2. Jairo Nifio, “Relaciones internacionales de América Latina. Lectura para la configuracién de un sentido comunitario eficiente”, Revista de
Relaciones Internacionales, Estrategia y Seguridad., Vol. 3, n° 2 (2008): 29-89, https://doi.org/10.18359/ries.175



Este tipo de alianzas serdn fundamentales, pero no cambiardn el curso de la guerra, ya que
la influencia externa en el conflicto se remite solo a los intereses econémicos que tenian ciertos
capitales extranjeros en la zona en conflicto. Por otra parte, sera la alianza peruano-boliviana la
que causard mayor impacto, al tratarse de un tratado previo de caracter secreto, del que Chile no
tenia conocimiento.

El conflicto armado se desarroll6 entre 1879 y 1883, las causas de la guerra han sido extensa-
mente estudiadas por la historiografia latinoamericana y no seran objeto de estudio en el presente
articulo. No obstante, es necesario tener claros algunos elementos antes de proceder a los asuntos
de la correspondencia diplomdtica.

En 1874, Chile y Bolivia firman un tratado de limites, el cual establece en su articulo primero
que el paralelo del grado 24 desde el mar hasta la Cordillera de los Andes en el divortia aquarum
(limite divisorio de aguas) es el limite entre las Republicas de Chile y de Bolivia. Asi mismo en su
articulo cuarto sefala que:

Los derechos de exportacién que se impongan sobre los minerales explotados en la zona de terreno
de que hablan los articulos procedentes, no excederan la cuota de la que actualmente se cobra, y las
personas, industrias y capitales chilenos no quedaran sujetos a mas contribuciones de cualquiera clase
que sean que las que al presente existen.?

Este serfa el principal problema por el que se inicia el conflicto, teniendo en cuenta que Bolivia
por Ley del 23 de febrero de 1878, en el marco de la Asamblea Nacional Constituyente, indica en su
Gnico articulo que “se aprueba la transaccién celebrada por el Ejecutivo en fecha 27 de noviembre de
1873 con el apoderado de la Compaiia Anénima de Salitres y Ferrocarril de Antofagasta a condicién
de hacer efectivo, como minimo, un impuesto de 10 centavos por quintal de salitre exportado™.

Chile tenia un gran capital invertido en la zona de Antofagasta, la compaiiia habia construido
una gran maquina, edificios y muelles en el puerto y tenia un ferrocarril que llegaba hasta salinas.
Gonzalo Bulnes expresa que los chilenos, duefios de todo, recordaban que ese territorio habia sido
de Chile, que lo habia cedido a cambio de condiciones que no se habian cumplido y protestaban
que la nacién dejase entregados a su suerte a sus “hijos mas audaces™.

Un descontento generalizado en la zona se extiende hasta Santiago de Chile, por lo que el

entonces ministro de Relaciones Exteriores, Alejandro Fierro, indica que el cobro del impuesto de

3. “Tratado de Limites. 1874", Fuentes para el Estudio de la Historia de Chile, http://www.historia.uchile.cl/CDA/fh_
article/0,1389,SCID%253D15704%2526151D%253D563%2526PRT%253D15699%2526JNID%253D12,00.html

4. Jorge Espinoza, Mineria Boliviana, su realidad (La Paz: Plural, 2010), 58.

Gonzalo Bulnes, Guerra del Pacifico. De Antofagasta a Tarapacd (Valparaiso: Universo, 1911), 49.



10 centavos sobre el quintal exportado violaba el articulo cuarto del tratado firmado con anterio-
ridad. El Gobierno Boliviano se abstuvo de implementar la ley de cobro del impuesto en los meses
siguientes, mientras se discutian las objeciones que Chile habia presentado. En su momento se
propuso un arbitraje, lo que no llegé a buen término. Asi fue como Bolivia instruyd para que
se aplicara la ley del impuesto. El 6 de febrero de 1879 la Compaiiia de Salitres y Ferrocarril
de Antofagasta se niega a realizar el pago del impuesto que exigia Bolivia, por lo cual el Gobierno
Boliviano procede a rematar los bienes de la compafiia para cobrar los impuestos pendientes desde
1878. Recordemos que dicha empresa era de capitales britdnicos y chilenos, siendo uno de los
principales accionistas, Agustin Edwards®.

El presidente Anibal Pinto, atendido a las condiciones que existian por el pronto remate de la
compafiia, ordena la ocupacién de Antofagasta por parte de las tropas chilenas, lo que tiene lugar
el 14 de febrero de 1879.

EL Ministerio de Relaciones Esteriores y Colonizacidn de Chile realizé antes del inicio del conflicto arma-
do una fuerte campaia comunicacional para presentar, ante los demas paises con los que mantenia
relaciones, la fundamentacion de los actos que estaba llevando a cabo Bolivia y las acciones que el
pais tomaria para evitar el desastre econémico.

Para 1879 el Gobierno de Chile publica un texto titulado “Cuestién Chileno-Boliviana. Esposicion
del Ministro de Relaciones Esteriores de Chile sobre los motivos que justifican la reivindicacién del
territorio comprendido entre los paralelos 23 y 24 latitud sur”, editado en Santiago por la Imprenta
Nacional y posteriormente en Valparaiso por la Imprenta La Patria. Dicho texto contiene una extensa
explicacién por parte del ministro Alejandro Fierro sobre los motivos que tiene Chile para desconocer
el tratado Boliviano. Asi mismo, el documento, que hoy se encuentra en el Archivo Secreto Vaticano,
incluye una circular titulada “A los Honorables Ministros Diplomdticos acreditados en Chile”, fecha-
da en Santiago el 3 de marzo de 1879.

Este documento, que ademas incluye copias de las comunicaciones de Chile con instituciones
Bolivianas y delegaciones de Chile en dicho pais, fue difundido entre todas las misiones diplo-
mdticas que se encontraban presentes en Santiago de Chile para 1879. Entre ellas llega una
copia a Mario Mocenci, Delegado Apostélico y Enviado Extraordinario para los paises de Chile,
Perd, Ecuador y Bolivia; es decir, uno de los representantes de la Santa Sede en Sudamérica.
Recordemos que, a fines del siglo XIX oficialmente no existian relaciones diplomaticas con la
Iglesia Catélica, por lo que no existia una Nunciatura Apostélica en Chile, por eso el represen-
tante del Papa resultaba ser un delegado.

6. Espinoza, Mineria Boliviana, su realidad, 58.



En 1878 Ledn XlIl asume como Papa de la Iglesia Catélica. Como era recurrente en la tradicién y
por motivos diplomdticos, a los paises donde habia un representante se enviaba una comunicacién
a cada Gobierno para indicar que el nuevo Santo Padre habia asumido sus funciones. Es asi como
ya encontramos el 8 de junio de 1878 una carta escrita por el presidente Anibal Pinto dirigida al
nuevo Obispo de Roma:

Santisimo Padre, he leido con vivisima complacencia el breve que nuestra Santidad se ha servido dirijirme el
20 de febrero del presente afo para anunciarme su advenimiento a la Santa Sede Apostolica i transmitirme
la espresion de paternal afecto con que V. S. mirard en toda circunstancia a esta Republica. Apenas
necesito asegurar a V. S. que el pueblo i Gobierno de Chile no seran insensibles a la benevolencia para ellos
inestimables con que V.S. los distingue i que se esmeraran en corresponder a ella con la mas cordial solicitud.
Intérprete del pueblo chileno, hago votos porque V. S., cuyos primeros pasos en la sublime Catedra de San
Pedro le han atraido junto con la veneracién del aplauso respetuoso del mundo continte para dicha de los
pueblos, alumbrando a la cristiandad con sus sabios conciliadores i elevados consejos. Dignese V. S. acoger
brevemente mis sentimientos de filial adhesién.’

En el texto anterior se evidencia que el compromiso que existe por parte del Gobierno de Chile
por mantener un estrecho vinculo con la Santa Sede, no corresponde meramente a aspectos di-
plométicos, ya que podemos decir que son documentos que muchos Gobiernos han enviado en el
mismo tono a la Santa Sede; sin embargo, el presidente Anibal Pinto deja en evidencia algo mas:
recordemos que en su juventud fue enviado por el mandatario Manuel Bulnes para formar parte de
la Delegacion Chilena ante la Santa Sede y luego estuvo designado como oficial de secretaria de la
legacion de Chile en Roma3. A pesar de lo anterior se le conoce como un laico anticlerical (recorde-
mos que pertenecia al Partido Liberal); no obstante, esta carta a todas luces indica lo contrario. El
presidente trata de crear un vinculo con el Gobierno de la Santa Sede, que hasta ese momento peli-
graba. Recordemos la Cuestion del Sacristan en 1856 que generé una disputa de jurisdiccién entre
el tribunal eclesidstico y los tribunales de justicia civiles; también la Constituciéon de 1833 que en
su articulo 82 indicaba que el presidente podia ejercer las atribuciones del patronato respecto de
las iglesias, beneficios y personas eclesidsticas, con arreglo a las leyes. Por lo que la mirada de la
Santa Sede estaba puesta sobre Chile con preocupacién, lo que se materializaria mas adelante con
la separacion Iglesia-Estado en 1925.

Siguiendo con la relacién de correspondencia, el 3 de marzo de 1879, el ministro de Relaciones
Exteriores, escribe al Delegado Apostélico, indicando:

7. “Cuestion Chileno-Boliviana. Esposicion del Ministro de Relaciones Esteriores de Chile sobre los motivos que justifican la
reivindicacién del territorio comprendido entre los paralelos 23 i 24 latitud sur”, en Archivio Segreto Vaticano (ASV), Archivo
I, Nunziatura Apostolica di Cile, fasc. 4-6, f. 1.

8. “Resefia Biografica: Anibal Pinto Garmendia”, Biblioteca del Congreso Nacional de Chile, http://www.bcn.cl/ historiapolitica/
resenas_parlamentarias/wiki/An%C3%ADbal_Pinto_Garmendia



Monsefior: Tengo la honra de acompaiiar a V. E. una esposicion de los motivos que justifican la reivindicacién que
Chile ha hecho de los territorios que poseia en el Desierto de Atacama, entre los paralelos 23 y 24 de latitud sur.

Me asiste la confianza de que la lectura de esa sencilla narracion llevara al espiritu de V. E. el convencimiento
de que Chile en sus relaciones con Bolivia no ha abandonado la politica de moderacién i templanza, con
que tanto simpatiza, sino cuando vi6 agotados todos los caminos que ella franquea, i puestos en peligro
la dignidad del pais i valiosos intereses de sus nacionales residentes en aquel territorio.

El alto i lejitimo interés que el Gobierno de Chile cifra en que su politica internacional sea debidamente
apreciada por los Gobiernos con cuya amistad se honra i cuya estimacién procura con incesante anhelo
merecer, me ha inducido a consignar por escrito la esposicion que ahora pongo en manos de V. E.,
rogandole se digne elevarla al convencimiento de su Ilustrado Gobierno.

Aprovecho esta ocasion para reiterar a V. E. la espresion de mis sentimientos de elevada consideracion,
con que soi de V. E.
Atento y seguro servidor.

Alejandro Fierro. °

En la carta se referencia al texto que adjunta el ministro, preparado por el Gobierno y que ya
hemos mencionado anteriormente. Profundizando un poco mas en dicho documento, nos damos
cuenta que en la primera parte se hace una introduccién que explica los motivos de la publicacién,
indicando la conducta que el Gobierno de Chile ha tenido frente al conflicto con Bolivia, los trata-
dos firmados y especificamente dice que uno de los principales afanes del Gobierno es “ilustrar la
opinién de los Estados neutrales, poner el texto al alcance de las cancillerias amigas y de sus repre-
sentantes en Santiago, con documentos y antecedentes histéricos que justifican el procedimiento
extremo que Chile se ha visto en la necesidad imprescindible de adoptar”®.

M4s adelante habla sobre los preparativos bélicos a que estd consagrado Chile desde el 14 de
febrero y se refiere a “la efervescencia natural en un pais trabajador y culto que se ve obligado a
desnudar la espada contra uno de los Estados vecinos”'". Vemos aqui que se describe un pais que
para la fecha no existia como tal. En Chile gran parte de la ciudadania no estaba al tanto del conflic-
to con Bolivia, sobre todo en la zona sur del pais, donde estos acontecimientos eran desconocidos.

A pesar que este trabajo no tiene pretensiones de abordar una historia social ni realizar un estu-
dio sobre temas ampliamente trabajados por la historiografia chilena, es indiscutiblemente necesario
mencionar que estamos hablando de un periodo de industrializacién de Chile, ocurrido entre 1845 y
1914, donde se presenta un Estado abierto al capital extranjero, principalmente britanico'?, tiempos en
que existia una constante lucha entre la clase dominante y la poblacién de artesanos, campesinos y

9. “Cuestion Chileno-Boliviana”, en ASV, Archivo 2, Nunziatura Apostolica di Cile, fasc. 4-6, f. 61.
10. “Cuestién Chileno-Boliviana”, en ASV, Archivo 2, Nunziatura Apostolica di Cile, fasc. 4-6, f. 67.
11. “Cuestién Chileno-Boliviana”, en ASV, Archivo 2, Nunziatura Apostolica di Cile, fasc. 4-6, p. IV.

12. Cf. Gabriel Salazar, Mercaderes, empresarios y capitalistas (Chile: Siglo XIX, 2009).



obreros. En estos afios quienes ostentaban el poder politico y econémico eran un grupo pequefio
de personas, quienes no pelearon la guerra. Esta oligarquia mercantil criolla, con fuerte influencia
extranjera, como lo plantea Luis Ortega, era la que tomaba las decisiones; por el otro lado tenemos
al artesanado chileno, que como menciona Gabriel Salazar constituyé una suerte de empresariado
popular. Esa gente comun y corriente fue la que pele6 en la Guerra del Pacifico™.

Lo anterior solo viene a reafirmar que la expresién con la que el Ministerio de Relaciones Exte-
riores de Chile se refiere al conflicto y a la “efervescencia natural en un pais trabajador y culto”, solo
corresponde a una parte de la ciudadania chilena. En la pagina siguiente, el texto hace alusién al
“patriotismo convencido” que posee Chile. Realidades inexistentes para 1879, teniendo en cuenta
que el pais firmé la independencia en 1818, es decir 61 afios de vida independiente, donde se pasé
por diversos ensayos constitucionales para conformar la Republica. Existia una gran parte de la po-
blacién que desconocia no solo el concepto de patriotismo, también la nocién de Chile como Estado.
La guerra comenz6 a conocerse en profundidad luego del Combate Naval de Iquique (21 de mayo de
1879), que resulté en la muerte del Capitan chileno Arturo Prat; esta gesta considerada heroica fue
la que impulsé a que mas chilenos se enlistaran en las fuerzas, lo que podria interpretarse como un
sentimiento de patriotismo.

Encontramos una carta con fecha del 9 de abril de 1879, firmada por el ministro Alejandro Fierro que dice:

Monsefior: Tengo la honra de informar a V. E. conformdndome a érdenes especiales que ha recibido de S. E.
el Presidente de la Reptiblica, que con fecha 5 del que rije, se ha declarado la guerra al Gobierno del Perd.

Las razones que han obligado a mi Gobierno a tomar esa dura pero indispensable resolucién serdn en
breve comunicadas a V. E.

Desde luego me cumple anunciarle que desde la fecha indicada, las fuerzas maritimas de Chile han puesto
bloqueo al puerto de Iquique.

Al rogar a V. E. se digne poner estos hechos en conocimiento de Su Santidad, me es grato ofrecer a V. E.
las seguridades de alta consideracién con que soide V. E.™

El relato anterior viene a dejar manifiesto, en primer lugar, que el ministro se siente honrado al
momento de comunicar a la Santa Sede que se ha declarado la guerra, y en segundo lugar se apre-
cia la aparicién de Perti como eje central de la misiva, omitiendo a Bolivia. Es importante destacar
la mencién que el ministro hace a las fuerzas maritimas que ya han iniciado el bloqueo de Iquique.

13. Luis Ortega, Chile en ruta al capitalismo. Cambio, euforia y depresién 1850-1880 (Santiago de Chile: Lom, 2005). Para Gabriel
Salazar véase nota anterior.

14. “Cuestién Chileno-Boliviana”, en ASV, Archivo 2, Nunziatura Apostolica di Cile, fasc. 4-6, ff. 81-82.
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Este bloqueo seria de suma relevancia para el curso de la guerra, ya que tendria consecuencias
politicas importantes.

En Santiago, a 10 de abril de 1879, se envia una nueva carta firmada por el ministro Fierro,
dirigida a Mario Mocenci:

Sefior: Oportunamente tuve la satisfaccion de recibir la estimable nota de V. E. De fecha 21 de febrero tltimo i
con ella el pliego adjunto para S. E. El Presidente de la Republica quien se impuso de su importante contenido
que exhorta a la paz con Bolivia i manifiesta el parecer de V. E. De que el Perd, estraio a la contienda, amigo
i hermano de Chile i de aquella nacién, serfa un arbitro pacifico i justiciero cuyos fallos inspirados por la mas
severa imparcialidad pondrian feliz termino a la lucha que entonces amanazaba empefiarse.

Las ocupaciones inelidubles que he debido atender preferentemente solo ahora me permiten manifestar a V. E.
Los sentimientos de gratitud de S. E. El Presidente de la Reptiblica i de mi Gobierno por el noble espiritu de que
V. E. Se encuentra animado a favor de la paz, digno objeto de los desvelos del Representante de la Santa Sede i
trasmitirle la constatacién que el jefe supremo de la nacién me ha encargado dar a V. E. En los siguientes términos:

EL Gobierno de Chile, fiel a los principios de Justicia i de fraternidad americana que ha llevado siempre
a la practica aun a costa de grandes i conocidos sacrificios, hizo oportunamente todas las gestiones que
habfan solucionado de un modo pacifico i amigable la cuestién pendiente con Bolivia si el Gobierno
de aquel pais se hubiese encontrado inspirado por idénticos sentimientos de justicia i de confraternidad
pero estas gestiones fueron esteriles i los hechos que se han producido con posterioridad a ellas han
venido a demostrar que todo intento en favor de la paz habria sido indtil.

El Gobierno Boliviano no queria ni buscan otra solucion que la guerra i solo asi se comprende que llegara
a desconocer el fundamento de nuestras justisimas exijencias i rechazar la proposicién hecha por mi
Gobierno de someter las diferencias al fallo imparcial de un arbitro conforme a lo establecido por el
protocolo adicional del tratado de limites de 1874.

La precedente aseveracion habra quedado demostrada para V. E. Con la lectura del manifiesto dirijido por
Chile a las naciones extranjeras, i si la relacion de los hechos i los documentos citados en dicho manifiesto
no fueran bastante para producir la conviccién moral de que tal era el propésito del Gobierno Boliviano,
la existencia cierta i efectiva de un tratado secreto entre ese Gobierno i el del Per(, negociado firmado i
ratificado misteriosamente por los respectivos congresos en 1873, no deja lugar a duda alguna respecto
del propésito de hacernos una guerra inicua que merecera la reprobacién de todas las naciones civilizadas
i en la cual la victoria sera de Chile por la justicia de su causa i por el esfuerzo de sus hijos.

Chile que den a la paz el buen nombre i la prosperidad de que hoza, lo considera como un bien supremo
i ciertamente no habria desdefiado medir alguno compatible con en decoro i con sus lejitimos derechos
para conservarla i afianzarlas obedeciéndolo de esta manera su politica exterior tradicional, cerro dante,
en sus intereses a sus tendencias i a sus simpdticas. Pero desgraciadamente no se ha querido escuchar su
voz de justicia i de consideracion. Por el contrario, el Pert que V.E. consideraba apto para mediar en la
contienda i ponerle fin de un modo equitativo i decoroso, se ha considerado ligado a Bolivia por el pacto
secreto a que antes se hace referencia. Se ha hecho beligerante por su negativa para declararse neutral,
ha suministrado elementos belicos a aquella nacién i ha hecho por fin inevitable la guerra e imposible
toda solucién que no sea la de las armas. Chile por su parte i después de haberse asegurado la perfidia de
los que antes consideré como hermanos i aliados i hoy considera como enemigos, ha aceptado la guerra i
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la segura por todos los medios que estén a su alcance haciendo pesar exclusivamente sus conveniencias
sobre los que la han provocado.

Tales son los sentimientos de S.E. el Presidente i al participarlos a V. E. Me es mui grato ofrecerle una vez
mas el homenaje de las consideraciones distinguidas con que tengo el hommor de ser de V. E.

Atento i seguro servidor.

Alejandro Fierro.™

En la misiva anterior, se desprende un tono mds distante por parte del ministro: ya no lo
trata de Monsefior, le dice solamente Sefior. Ademads, realiza las explicaciones al pacto secreto
que sostenia Bolivia con Pert y habla de la amistad que Chile tuvo con este dltimo pais con ante-
rioridad. Recordemos que Chile y Per( se enfrentaron contra Espafia en la llamada Guerra Hispa-
no-Sudamericana entre 1865y 1866; es asi como el 12 de Enero de 1866 se aprueba el tratado de
alianza ofensiva y defensiva, celebrado entre las Republicas de Peri y Chile, con la finalidad de unir
fuerzas ante una amenaza externa, como lo era en aquellos momentos Espafia’®. Es por esto que
Chile se sorprende del tratado secreto que Perd tenia con Bolivia para 1879, si tan solo trece afios
antes, ambas fuerzas maritimas combatian en conjunto, contra la armada espafiola en el Combate
Naval de Abtao en el sur de Chile.

La carta, con un tono melancdlico se refiere a las gestiones realizadas por el pais para no llegar
a un conflicto armado, pero al ver agotadas todas las salidas, no teniendo otra opcién, deciden
declarar la guerra. Nuevamente se refiere al manifiesto redactado por el Ministerio, haciendo én-
fasis en la necesidad de que los demas Estados “civilizados”, se opongan a las acciones de Per( y
Bolivia. Esta es una de las comunicaciones mas amplias, que aqui no se ha copiado por completo
dada su extensién. El ministro aboga por la comprensién y apoyo de la Iglesia, indica que Chile “ha
aceptado la guerra”, tratando de aludir a que no le es propia, pero que ha sido arrastrada a ella por
las causas mencionadas.

El Delegado Apostélico, debia cumplir misiones en Chile, Perd, Ecuador y Bolivia, por lo que necesi-
taba desplazarse constantemente. La forma mas eficaz de hacerlo era por via maritima, el problema
radicaba en el bloqueo existente en la zona norte de Chile; es por eso que escribe una carta para soli-
citar que se le pueda abrir paso para llegar a Ecuador, a lo que el comandante de la escuadra chilena,
Galvarino Riveros responde:
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A bordo del Blindado Blanco Encalada
Rada del Callao, Junio 9 de 1880.
Ilustrisimo Sefor:

Ayer tuve la honra de recibir la estimable comunicacion de S. E. I. en la que se sirve espresarme que para
cumplir cerca del Gobierno del Ecuador una misién espiritual i extraordinaria, encomendada por el Santo
Padre, su E. E., a bordo de la nave de guerra francesa “Decrés” desea salir de este puerto, para tomar en el
de Chancai el vapor inglés de la carrera.

Su E. 1. se sirve igualmente nombrarme el personal que debe acompafiarlo, pidiendo la autorizacién de la
Comandancia de esta Escuadra para atravesar la linea del bloqueo. Me apresuro a contestar esa respetable
comunicacién, no solo accediendo a la peticién que la motiva, sino ofreciendo también a su E. I. cuanta facilitad
i atenciones pueda proporcionar esta Escuadra al mui digno representante de Su Santidad en estos paises.

Me es grato con tal motivo ofrecer a su E. |. mis sentimientos de respetuosa consideracion.

Galvarino Riveros."”

Podemos apreciar la importancia que tenia el Delegado Apostélico y el respeto con el que era
considerado, incluso en plena guerra. Se tenia en extrema consideracién, por parte de las Fuerzas
Armadas y el Gobierno, que era un representante del Santo Padre en Sudamérica, por lo que reque-
ria un trato especial. Ademas, en este punto se desprende que el comandante Riveros accede a la
peticién con la mas alta consideracién posible para hacer notar que Chile tiene buena disposicién
y es un amigo de la Santa Sede, facilitando en todo lo posible la labor religiosa que Mario Mocenci
realizaba en los paises mencionados anteriormente.

Esta carta se presenta como forma de reafirmar el compromiso de Chile con la Santa Sede, que
el pais no ve interrumpidas ni sus creencias ni convicciones por el conflicto armado, mas adn rei-
tera su buena disposicion con la representacion eclesiastica en la figura del Delegado Apostdlico.

Se pueden encontrar otros documentos relativos a misivas y condolencias por el fallecimiento
del Papa Leén XIlI, incluso una comunicacién proveniente desde la Cdmara de Diputados de Chile
o desde las propias delegaciones bolivianas.

En esta primera aproximacion a la correspondencia diplomdtica del Gobierno de Chile con la Santa
Sede durante la Guerra del Pacifico, tomamos algunos textos significativos e inéditos para com-
prender las relaciones exteriores de Chile en 1879, momentos que no resultaban faciles a ojos de
los diversos Estados que veian la guerra desde afuera.

Podemos ver una faceta del Estado que tiene relacién con la imagen que se buscaba proyectar
en el exterior acerca de Chile, es por eso que se le referencia como un pais pacifico, culto, educado

17. “Cuestién Chileno-Boliviana”, en ASV, Archivo 2, Nunziatura Apostolica di Cile, fasc. 4-6, f. 115.



y entregado a la razdn. La finalidad es clara: lograr que la Santa Sede tome partido en esta disputa,
o que al menos, manifieste la venia religiosa necesaria para el conflicto armado, esto tiene que ver
con la mentalidad imperante durante el siglo XIX.

El Ministerio de Relaciones Exteriores de Chile, mediante las diversas misivas, expone la visién de
un pais que para fines del siglo XIX no resultaba del todo cierto, ya que en la practica habia grandes
niveles de analfabetismo y la poblacién que peled la guerra, era mayoritariamente campesina.

Podemos apreciar la importancia politica que comienza a tomar la Santa Sede como parte de
las relaciones internacionales en Latinoamérica. Esto terminaria por materializarse histéricamente
con los Pactos de Letran, los que otorgarian autonomia y caracter de Estado independiente a la
Santa Sede en 1929.
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